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: K.H.

: Av.lÜ,rrır ULAŞı Güverıevler Mıtı, CimıiıCad.
Farüi Sok No:32l8 Merl<ul A}IKAM

: Trafik Güvenliğini Tehlikeye Sokma
ı l6l0lt20l5 -23.35

ı ANKARdÇankıya, İll@dım Mü. Dikmen Cad.
z l3l07ü0l5

Yuksnds 8çık kimliği yaz.h sarıık haklqnda mükemamizüe yapılan dıınışına sonuıdı:
cnnnĞf nÜşüşttr nü:
§ıç tırihinde §anığın 0,5l pıomil dilzeyinde alkollü iken kultandğ araç ile Egüdt

seyrederı isimli şhsın kullanüğı araca arkadan çarpınal( suıetiyle, rafik ::

güvenliğini tehlikeye affiıı sıryunu işledığı iddiasıyla cczılandınlıııası isrek ve dcya '

oluımıuştır.

§anık aşamalaıdaki savımınalarmda sııçlamalan reddcderelç o§ın kerıdisinin alkollü
olmasrndan değl öııde §eyr€den aııç sttrttcilsilnün anideıı firen yapmasına bağlı olrak
duramayıp çarpması biçiminde olayın gcıçOklcştiğini, bu eylem esas alıııarak zıbüıcı
hıkiııda dttzenlenen idui pan oezası loıar rsanağı ie sitrttcü belgesinin gçici olarak garİ

alınmasına dair tutanaklan yitriitrıeleri idari yargı tarafindan durdıınılduğunu ifade ile

b€raarc lrarar verilmesini istemi$ir.
Trafik kaza tıtanığı İçoriğİ, sanığın §avuııması vc raporundaki alkol orarıı birliktebir

bilüln olaralc değerlendirildiğirıde tcspit olıınııı trafik güvçrıliğıii

rchlikeye düşilrme §uçıınıııı oluşunııınu kabul için grveııli
§uçun

1D,
td<ip mesafesine uymayankmğdıınırı aıa§ıno

-rrsıthl. _ hh?iıMcr kgduibğipılİ
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tııı§ıırlannın olışnıdığı değerlerdirmcsi ilc bcraaekarar verilmesi yönüııe gidilmi$ir.
Bu itibaıia;
gÜ XÜ M Aynntılın yukandıaçıklandığı {lzeıe;
Sanığın ilzeıine atlı sırçun ımsıırlan oluşmadığırıdaıı CMK\ıın 223Do maddçşi

uyaaırcıBBRfu{IfrüE"
§arııkvçkili için akdir olmaıı [.500 TL makhı avııkatlık ibretinin hıziııedeıı almınk

§4nı& verilıneşirıç, ::

İllşkin olaıak saııık ve vekilinin yltzüııe karşı iş bu kararın Effıimindgı itibareıı 7 gün
içcrisiıde matıkememize veritccek veya göndoilecek bir dilekeyle ya ds tufun&
gçiıİlmek ilzerç zabıt katibiııc yapılacak bir beyanlı Yargıtay ııezdinde temyizi olanaklı

-.--olmak ıo+emyiz€lııııır,adığı taldiıdr*rar,kesinleşmek ilzrı€ verilşıtiarr-açıkça ohuırıp
gılanldı. l3.07.20l5
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